AZ 1926. EVI BAKKALAUREATUSI VIZSGALATOK.

A tavalyi bakkalaureatusi vizsgdk elszomoritdé eredménye
¢s a Magyar Partnak az Averescu-kormannyal kotott paktuma
utan, melyben iskolaiigyi kérdésekben nem jelentéktelen ered-
mények foglaltattak igéretek gyanant, azt varta a magyarsag,
hogy az idei bakkalaureatusi vizsgdk megnyugtatd eredménye-
ket fognak hozni. Vérhatta annal is inkabb, mert az elsé vizs-
gdkon  szerzett tapasztalatok rendelkezésére allottak, mert a
felekezeti ¢és allami iskolak kozott a tavaly még fennallott
kisebb-nagyobb tantervi eltérések kozil némelyik a mult évben
nem allott fenn vagy legalabb is kisebbedett. Es varhatta fokép
azért, mert a magyar ifjusdg roman nyelvbeli tuddsa ez évben
mindenesetre nagyobb volt, mint a tavaly, ha egyébért nem,
mar csak azért is, mert egy évvel tovabb tanulta a nyelvet.

Lassuk, mi valosult meg ezekbdl a varakozasokbol.

A kozoktatisiigyi miniszterium jelentése szerint' az egész
orszagban vizsgalatra jelentkezett 4997 tanuld, sikerrel vizsga-

zott 2631 = 52,65 %. A tavalyi eredmény’ ezzel szemben
ez: 3877 tanulé kozil atment 1887 = 48,5%. Tartomanyok
szerint:
1925-ben
Régi kiralysagban 1650, atment 955 = 57,8 %;
Besszarabidban 429, . 145 = 33,8 ,.;
Bukovinaban 359, W 122 = 342 ,.;
Erdélyben 1558, . 671 = 431 . ;
1926-ban
Régi kiralysagban 2772, atment 1529 = 5517 %;
Besszarabidban 329, . 179 = 54,5 ,;
Bukovinaban 341, . 181 = 53— .,
Erdélyben 1555, . 742 = 47,68 ., ;

Megallapithatjuk ezek alapjan, hogy az idén jelentkezett
tanulok szdma — a régi kirdlysdg tanuldi létszdméanak feltiind
emelkedése kivételével — a tobbi Osszes tartomanyokban csok-
kent, igaz, hogy Bukovindban ¢és Erdélyben nagyon keveset,
de Besszarabidban mar jelentékenyen. Megallapithatjuk azt is,

' Az adatokat az Ellenzék 1926. jul. 24. szaméabol vessziik, helyessé-
giikrdl nem feleliink.
* L. Erdélyi Irodalmi Szemle, 1926. 1. sz.
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hogy az atmentek %-a a régi kirdlysigban csokkent, a tarto-
mdanyokban — mindeniitt  emelkedett. De ez emelkedés nagyon
beszédes  kiilonbségéket ~mutat:  Besszarabidban az  emelkedés
tobb mint 20%, Bukovindban tobb mint 18%, Erdélyben ellen-
ben csak 4,6%. A régi kirdlysdg gyenge eredménye s a tarto-
manyoknak a mult évivel szemben mutatkoz6 jobb eredménye
nem abban taldlja magyarazatit, mintha a régi kirdlysag vizs-
galo bizottsagai a tavalyhoz képest szigorubban, a tartomanyok
bizottsagai pedig enyhébben jartak volna el, hanem abban,
hogy a régi kirdlysag VIII. osztalyt végzett tanuléi a tavalyi
feltinden jobb eredményekben bizakodva, teljes szammal jelent-
keztek a bakkalaureatusi vizsgara, mig a tartomanyoknak tanuloi
— okulva a tavalyi rettenetes ,mészarldson” — Onként, maguk-
tol elvégeztek egy bizonyos kirostalast és a VIII. osztalyt vég-
zettek koziil sokan nem jelentkeztek vizsgara.

Ezeken a tartomanyok szerinti eredményeken beliil nagyon
nagy eltérések vannak az egyes vizsgalo Dbizottsagok és az
egyes intézetek tanuldi altal elért eredmények kozott. Minthogy
azonban e tekintetben csak a napilapok adataira vagyunk utalva,
melyek — mint meggy6zédtem — egymastél igen gyakran el-
térnek, ezekbdl teljesen  megbizhatd  eredményeket — kovetkez-
tetni nem lehet. Hogy csak egy nehany feltind példat emlitsek:
a nagybanyai liceum 14 tanuldja kozil egy sem bukott, ellen-
ben az ugyanott vizsgazott ,lic. manastiresc maghiar” 5 tanuldja
koziil 4, tehat 80% bukott. A marosvasarhelyi bizottsag el6tt
vizsgazott 16 csikszeredai ifju koziil csak 4 = 25% ment Aat,
de a marosvasarhelyi r. kath. fégimnazium 11 tanuldja kozil
6 = 54,55%. A kolozsvari Regina Maria lednyliceum 24 ndven-
déke kozil atment 22 = 91,67%, de a kolozsvari ref. fiuliceum
25 novendéke koziil csak 5 = 20%. A bukaresti II. sz. bizott-
sag (leanyok vizsgaztak) 100 leany kozil 69 = 69%-ot bocsa-
tott at, ellenben a realtagozatot végzettek III. sz. bizottsaga 101
koziil csak Sl-et = 50.5%-ot. Amint latjuk, meglehetds nagy
eltérések vannak az eredmény szempontjabdl az egyes intéze-
tek €s bizottsagok kozott.

Még nagyobbak lesznek az eltérések, ha a magyar fele-
kezeti intézetek eredményeit vizsgaljuk.

Romai kath. liceumok:

Marosvasarhely, jelentkezett 11, atment 6 = 54,54 %;
Gyulafehérvar . 22, . 5 = 2272 s
Kolozsvar . 23, . 6 = 26,08 s
Csikszereda . 16, . 4 = 25— s
Székelyudvarhely - 6, 0 = 0—
Brasso . 17, . 7 = 41,17 s
Kézdivasarhely . 14, . 7 = 50— s

Az  oOsszes r. kath. liceumokbol jelentkezett 109, dtment
35 = 3211% A legrosszabb eredményt mutatja a székelyud-
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varhelyi 0%-kal, a legjobbat a marosvasarhelyi 54,54%-al.

Ref. liceumok:

Marosvasarhely, jelentkezett 16, atment 7 = 43775 %
Székelyudvarhely i 16, i 4 = 25— .,
Kolozsvar (fiu) i 25, i 6 = 24—
Kolozsvar (leany i 5, i 4 = 80— ,;
Sepsiszentgyodrgy ” 21, 13 = 619 ,;
Zilah » 8, » 2 = 25—
Nagyenyed ’ 16, ’ 10 = 62,5 ,;

Az Osszes ref-  liceumokbol jelentkezett 107, dtment 46 =
42,99%.

A leggyengébb eredményt mutatja a kolozsvari fiu- s a
legjobbat a kolozsvari leAnygimnazium.

Unitarius liceumok:
Kolozsvar, jelentkezett 24, atment 8 = 3333 %

Székelykeresztur, ,, 13, " 2 = 1538 %

Az unitdrius  liceumokbol jelentkezett Osszesen 37, datment
10 = 27%.

Osszevéve mar most a r. kath., vref. és unit. felekezeti
iskolakat  jelentkezett éOsszesen 253, dtment 91 = 3596%. A
tavaly jelentkezett Osszesen 286, atment 71 = 24,82%. A jelent-
kezettek szama kevesebb 33-mal, az 4tmentek szdma nagyobb
11,14%-kal. Ha mostan ezt a 35,96%-0s eredményt az erdélyi
orszagos eredménnyel, a 47,68 %-al vetjik Ossze, azonnal nyil-
vanvalé lesz, hogy a bizottsagok az idén sem tudtak a nemzeti
elfogultsagtol teljesen mentesek maradni. A segesvari bizottsag
elott 40 magyar ifju kozil csak 6 = 15% ment at. Tudjuk
nagyon jol s a késébbiekben egynehanyra ra is fogunk mutatni,
hogy a magyar iskolak sikeres miikodését egy csomd olyan
akadaly gatolja, melyeket mindezideig nem lehetett az 1tbol
eltavolitani. De azt is tudjuk, hogy az allami intézetek sincse-
nek megkimélve ilyen és masfajta bajoktol és akadalyoktol.
Azt pedig nem vagyunk hajlandok hinni, hogy az allami inté-
zetek jobb eredményében ez intézetek jobb tanitdsara, komo-
lyabb  munkajara s altaldban magasabb  értelmi  szinvonalara
lehessen kovetkeztetni.

A bakkalaureatusi  vizsgalatokon  szerzett tapasztalatainkat
a kovetkezokben foglalhatjuk 6ssze:

Romdn nyelv és irodalom: FEbben a tekintetben semmi
lényegesebb panaszt nem hallottunk. Egyik intézet vezetOsége
felemliti, hogy a kérdéseknél kiilonds shaly esett az olvasma-
nyokra s ezért a feleleteknek ez a része nehezen ment, mert
a még mindig fennalld nyelvi nehézségek miatt a maganolvas-
many tulsagos sok id6t vesz igénybe. Baj az is, hogy sok inté-
zetnek még nincs roman nyelvtanara, hanem félig kész vagy
egészen kezd6 tanarjeloltekkel kisérletezik, akiknek nincs még
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kialakult tanitasi formajuk. Egyik kolozsvari bizottsagnal a roméan
nyelv kérdezési modja kifogastalanul helyes, batoritd és bizalmat
kelté volt. Kiilon kérdéseket kaptak a régi és uj irodalombol;
az 0ujbol legtobbszor olvasmanyaikrol kellett beszamolniok. A
feleletek altalaban jok voltak. A bizottsagnak nem volt oka
panaszolni, hogy a fiuk nem birjak az allamnyelvet.

Tobb panasz ¢és elégedetlenség hangzott el a torténelem
kérdezési modja ellen. A kérdések kozott csak nagy ritkan,
elvétve voltak 0Osszefoglald attekintések. A legtobb kérdés rész-
letezd volt; adatok, évszamok emlékezetbe vésését kutatd, ami
a bakkalaureatusi vizsgalati utasitdas szellemének egyaltaldban
nem felel meg. Egyik bizottsdg szigoruan vizsgalta a roman-
magyar vonatkozasu torténelmi események tudéasat, ami elvileg
csak helyeselhet6. De az ilyen vizsgdldo mod feltételezi e
szempont szerint szerkesztett tankdnyv hasznélatdt s a tanar-
nak az ilyen vonatkozadsokat kidomboritd eldadasat. Ha ilyen
tankonyv, ilyen magyardzat nincs, akkor az ilyen kérdések
zavarba hozzak a feleldt. Helyes eljaras a vizsgalatnal az volna,
hogy a tanuld két kérdést kapjon: egyet, amely valamely tor-
ténelmi esemény részleteit tudakolja és egyet, amely valamely
nagyobb egész, korszak vagy irdny 4altalanos jellemzését ki-
vanna. Az elhibazott kérdezési mod miatt a feleletek altalaban
gyengék voltak. Igen részletez6k voltak a foldrajzi kérdések is.
Minthogy azonban a foldrajzot, melyet ez az évfolyam aIV.
osztalyban még nem tanult, a VIII. osztdly tantervébe bevették
a magyar intézetek, a feleletek 4altalaban megfelelok voltak.
Ugyanezt mondhatni az alkotmanytanrol is, melynek kérdezd
tanara az egyik kolozsvari intézetnél a nehezebb jogi fogalma-
kat magyarul is megmondta a tanuldknak.

Tobb észrevétel hangzott el a latin irdsbeli targyaban. Ez
az ¢évfolyam annak idején a III—IV. osztalyban a tanterv val-
tozasa miatt nemtanulta a latint. Azegyik bizottsagnal (Balazsfalva)
a latin vizsgdld tanara regati volt, nem tudott magyarul s a
dolgozatokat a bizottsagnak magyarul tud6, de nem latin sza-
kos tagja kozvetitésével biralta meg. Konnyl elképzelni, hogy
milyen lehetett a biralat. Eldrelatobb tanarok azon a hidnyon,
hogy ez évfolyam két évig nem tanult latint, ugy igyekeztek
segiteni, hogy kiilon 6rdkat adtak a tanuloknak. Minden tisz-
teletre és elismerésre méltd buzgdsag, de a kérdésnek mas
vonatkozasa is van: az t. i., hogy helytelen dolog az iskola
egész oktatd munkajat, szellemét egy vizsgalati rend szempont-
jaba beallitani.

Sok baj volt a franciaval. Az egyhazak megbizottjai azt
az igéretet kaptak a minisztertél, hogy magyarbdl franciara for-
ditand6 szoveget kapnak. Az igéret csak igéret maradt: roman-
rol kellett francidra forditaniok szotar nélkill. Igaz, hogy egyik-
masik bizottsag a szoveget magyarul is lediktdlta, de mas baj
is volt. A francidt az erdélyi roman allami intézetek hét éve, a
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rém. kath. felekezeti intézetek hat éve, a protestans felekezeti
intézetek harom éve tanitjdk. Es e kiilonbozé késziiltségii ta-
nulok egy csoportba  beosztva ugyanazt a tételt kaptak. lgaz,
hogy a jelentések szerint a tételek nem voltak nehezek. De az
igazsag ¢és a helyes didaktikai elvek semmibevevését jelenti az
az eljaras, amelynél egészen kiilonb6zo eldkésziiltségili tanulok
egyforma nehézségli tételt kapnak s ugyanazon mérték szerint
osztalyoztatnak. Ez volt az oka annak, hogy a franciabo6l na-
gyon sokan buktak s a francia irdsbelinek ez az eredménye
az egész vizsgalat végsd osztalyozasara is sulyosan kihat. Mert
ha valaki ugyanazon targybo6l az irasbelin is, a szobelin is 4-es
jegyet kap, lehetnek a tobbi targyakbol barmilyen jo jegyei,
menthetetleniil elbukik. Aztan a kérdezés moddja a szobelin
sem megfeleld. Leililnek négyen az asztal mellé Ha az egvik
nem tud, a kérdezd végig mutat az ujjaval az egészen. A tobbi
uj, 6nallé kérdést nem kap. Aztdn a tananyag rendkiviil terje-
delmes. Egyik kérdezd tandr a tarsalgdsra, masik az irodalomra
helyezi a sulyt. A masik baj az volt, hogy a kérdezd tanar
nem tudott magyarul. Ha a tanuldo valamit nem értett meg
franciaul, romanra kellett forditani a beszédet, ami természete-
sen nem ment kelld6 konnyedséggel ¢és gyorsasaggal. Tessék
csak elgondolni: a magyar anyanyelvili tanuld francia kérdést
kap, amelyet vagy megért teljesen, vagy nem s aztdn gondol-
koznia kell a francia feleleten, ha ez nem megy, kisegitésiil
rendelkezésére 4ll a roman nyelv, amely szintén vagy megy
konnyedséggel vagy nem, de inkdbb nem, mint igen.

A természetrajzi  targyak koril nem hallottunk sok panaszt.
A tavaly e targy koriil sok volt a panasz. Ugy latszik, hogy a
feleletek altalaban megfelelék voltak. Vartuk is ezt, mert az
idén e targyak tanterve mar az allamival megegyezett.

Uj tantargy volt a filozéfia. Egyik intézet igazgatéja pana-
szolja, hogy a feleletek bizonytalanok voltak s okat abban latja,
hogy nincsen jo tankdnyv. Egy masik igazgatd azt jelenti, hogy
a kérdések nehezek voltak, de a tanar joindulata ellensulyozta.
Abban a bizottsdgban, melynek vizsgalasat figyelemmel kisér-
hettem, egészen elfogadhatd, jo feleleteket hallottam.

Erdemes lesz ezek utan a sajté hangjat hallanunk a bakka-
laureatusi vizsgak eredményérol.

A magyar sajté az idén nem foglalkozott érdemlegesen e
kérdéssel. Megelégedett azzal, hogy a miniszterium hivatalos
jelentését egynehany észrevétellel kisérte. Az Ellenzék jul. 24.
szama kozolvén a vizsgdk eredményét, pontos adatok hianya-
ban 43—44 %-ra értékeli a kisebbségi iskoldk eredményét, ami,
mint lattuk, tulsdgos optimista becslés eredménye. A bakka-
laureatusi vizsgaban egy stlyos numerus clauzust lat, mely a
magyar ifjusag 60 %-anak lehetetlenné, vagy legalabb is igen
nehézzé és koltségessé teszi az egyetemek latogatasat. A roman
sajtoban szintén hidba keressiik a tavalyi meleg érdeklodés
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nyomait. Csak kevés és eléggé feliiletes tuddsitast kapunk a
kérdésr6l. A Patria julius 8-iki szama a kisebbségi tanuldk
kolozsvari bizottsdga eldtt atmentek szamat a tavalyihoz képest
,orvendetes”-nek mondja, a marosvasarhelyiét ,kielégit6”-nek.
Az Adeverul jul. 9.-iki szdma roviden kozli a bakkalaureatusi
vizsga eredményét ,,Ploiestii meglepd eredmeny” alcimmel. Itt,
amint lattuk, nagy volt a bukasok szama (76,47 %), a tételek
nagyon alacsony szinvonaluak, ami arra inditotta a minisztert,
hogy a rossz eredmény okainak megvizsgdlasara bizottsagot
kiilldjon ki. Az Universul jul. 9.-iki szama L. L. jelzéssel ,,Baca-
laureatul” cimen vezércikkben foglalkozik a kérdéssel. Meg-
allapitja, hogy az idei eredmény sem Orvendetes s keresi az
okokat. Egyik okot a tandrok hianyos eldkésziiltségében, a
masikat a hdboru utani lelki allapotban talalja. A koraz okta-
tasiigy ujraszervezését kivanja, még pedig oly moéddon, hogy a
sziikséges altalanos ismereteket miivészi modon, a targyakkal
vald egyenes ¢és intuitiv kapcsolatban, adjak at a tanuldknak.
Kifejezi azt a nézetét, hogy a vizsga nem ad igaz bizonyité-
kot a tanuld tehetségeirdl: az enervalt lelki allapot okozza,
hogy a jobban késziiltek megbuknak s a kétséges késziiltségiiek
merészségiikkel szerzik meg bizonyitvanyukat. Hibaztatja azt a
rendszert, amely egy csom¢ vizsgalaton épiil. Eldszor vizsga a
VIII. osztalyr6él, azutan a bakkalaureatusi s végiil felvételi vizsga
a miegyetemre. Mi haszna és értelme van akkor a bakkalau-
reatusi diplomanak?

A Dimineata jul. 8-iki szdma tudositast kozolt a husii
Cuza Voda-liceum évzard iinnepélyérél, melyen az iskolai bi-
zottsag elndke, Radu Chernbach, tartott beszédet. Kiemeli az
iskola hidnyait a természetrajz ¢és fizika-kémia, valamint az
¢lonyelvek tanitdsa tekintetében. Ma, az aeroplan, automobil
és drotnélkiili telegraf kordaban, nem szabad tobbé megengedni
és tlirni az olyan tanitast, amely természetrajzot, fizika-kémiat
gyakorlatok és laboratoriumi kisérletek nélkiil, élonyelvet foly-
tonos és allandd beszéd és tarsalgas nélkiill akar elsajatittatni.
»Mindenkinek mindig fel kell emelnie szavat a tanitds modern
reformja s a tantargyak modern eldéadéasa érdekében.”

A Viitorul jul. 11-iki szaméaban ,,Examenele de bacalau-
reat. De vorbd cu d. prof. Stefan C. Joan” cimen foglalkozik
a kérdéssel. Joan az allandé kozoktatdsi tandcs tagja, a bak-
kalaureatusi torvény eldadoja, a bukaresti Sf. Sava-liceumban
mikodott bizottsdg elndke. Szava e kérdésben nagy sullyal
esik a mérlegbe. Megkérdeztetvén a vizsgadk eredményérdl, vé-
leményét a kovetkezokben foglalta 6ssze: Ha figyelembe vesz-
sziikk a nagyszamu bukast ¢és azt, hogy az altalanos media
csak 7,12 s hogy a bizottsdg bizonyos elnézéssel osztalyozott,
megallapithatjuk, hogy a tanulok nem voltak komolyan eldké-
sziilve. Oka részben az, hogy a VIII. osztaly végzése utan nem
volt elég idejiik a IV—VIIL. osztdly anyaganak atismétlésére.
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Ha azonban az idei feleleteket a tavalyi irasbeli és szobeli fe-
leletekkel hasonlitja Ossze, ,,észrevehetd javulast” talal. Ez pedig
orvendetes, mert a kulturalis szinvonal emelkedését jelenti s a
hivatott elemek helyes kivalasztasat fogja eredményezni. Hang-
sulyozza a bakkalaureatusi vizsga fontossagat, amely mint egy
héméré mutatja a dolgok allasat. Moddot ad az iskolai hato-
sagoknak arra, hogy eljarjanak azokkal a tanarokkal szemben,
akik nem készitették elé kelléen a tanuldkat. Nem a vizsga
a hibas, ha a tanuldk gyengék, aminthogy nem a hémérd
hibas, amikor nagy hideget vagy meleget mutat. Sziikségesnek
tartja, hogy a bizottsdgokba a legdisztingvaltabb és leglelkiisme-
retesebb tanarok neveztessenek ki. Ez azonban nehéz, mert
dijuk kevés és gyakran nem fogadjak el a kinevezést. A bi-
zottsagok szamat az egész orszagban 6-ra redukdlnd s a sze-
gény ¢és szorgalmas tanulok uti- és ellatasi koltségeit az allam
altal fedeztetné. Sziikségesnek tartja egy részletes Chestionar
(kérdések foglalata) Osszeallitasat, hogy a tanulé pontosan
tudja, hogy mit kell tanulnia. Minthogy ma ilyen Chestionar
nincs, megtorténik, hogy egyes tanarok olyan részleteket kér-
deznek, melyekkel a leglelkiismeretesebb és legjobban késziilt
tanuldkat is zavarba hozzdk. Sziikséges ez a vizsga azért is,
hogy a tanuldk késziiletleniil, rendes, fegyelmezett munkédhoz
nem szokva, ne 6zondlhessék el az egyetemeket, mint csak
nehany évvel ezel6tt is, mikor az osztalyvizsgdk el voltak to-
rolve, az abszolvald vizsgdk megkonnyitve, az osztalyozas sza-
mok helyett mindsitéssel tortént, a maganvizsgalat nem volt
szabalyozva. S mikor megtdrténhetett, hogy egy gyenge tanulo,
aki Bukarestben nem boldogult, Tighindban egy év alatt két
vizsgat 1is tehetett s falusi gimnaziumok nagyon sok gyenge,
elmenekiilt varosi gyermeket vizsgaztattak. A tanulmanyok szin-
vonalanak siilyedésén csak egy komoly bakkalaureatusi vizsga
segithet.

Komoly megszivlelendé6 szavak, melyekhez hasonldkat
mar a tavalyi vizsgalatokrol szo6lo tuddsitasunkban is hallottunk
bizottsagi elnokoktol s melyek egy komoly vizsga szervezését
csakugyan megokoltta teszik.

A német sajté ismert alapossdgaval szol a kérdéshez. A
Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt jul. 17-iki szdméban a
besszarabiai bakkalauredtusi vizsgakrdl szamol be. ,,Reménnyel
és bizalommal” késziiltek a tanuldk, kik koziil azonban mégis
sokan visszaléptek, részben azért, mert nem érezték magukat
kelléen eldkésziilteknek, részben azért, mert jobb mediat akartak
kapni. A vizsgdld bizottsag ellen komoly ellenvetést nem lehet
tenni, mert a kisenevi allami intézetnél részben sajat tandaraik
voltak a bizottsagi tagok és a tarutinoi egyetlen német gimna-
ziumrdl elismeréssel nyilatkozott két bizottsagi tag. Az dtmentek
szama a tavalyhoz képest csaknem kétszeres ¢és ,csaknem
meg lehetnénk elégedve az eredménnyel,” ha némileg egyenléen
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oszlana el e szam. De az ,a rettenctes csaldodas”, hogy a ta-
rutinoi német gimnazium tavaly 1is, az idén is csak egy-egy
tanulot bocsatott ki. Faj a szivikk, hogy iskolajuk a sorban
utolsé. Oka? Tanuloink a torténelembdl nem feleltek meg, ugy
halljuk. A kérdezd tanar az 6 német-gytldoletének engedett teret.
,Fajdalmas ezt megallapitani, de mas magyarazat nincs.”

A Czernowitzer Allegemeine Zeitung jul. 8-iki szdma a
majdnem 50%-os bukast ,katasztrofalis eredmény”-nek mondja.
Dacara annak, hogy fenn megigérték, hogy a tavalyi baj okat
kikutatjak, joforman semmi egyéb nem tortént, mint a bizott-
sag Osszeallitasandl némi engedmény. A tanuldknak, akik nyolc
éven keresztiil nyilvanos intézetekben allami ellen6rzés mellett
tanulnak s évrol-évre vizsgaznak, egy elényészé kis %-ig si-
kerrel kellene vizsgazniok. Ezaz 50% bukas ,komoly intelem,”
hogy az oktatasiigyben sulyos szervi hiba van, melyet meg kell
taldlni s modern eszkozokkel el kell tavolitani. A hiba a sza-
balyzatban van. Bukarest, Ploesti, Buzdu, Jasi azon varosok
kozott vannak, melyek rossz eredményt produkalnak. — Nem
lehet tehat azt mondani, hogy a vizsga a nemzetiségek ellen
irdnyult. Inkabb azoknak van igazuk, akik e vizsgadban egy
rejtett numerus clausust taldlnak, amely a tanulok egy részét
tdvol akarja tartani az egyetemt6l. Am ha ez a cél, haszndlja-
nak mas eszk6zt, nem ezt a ,kegyetlen és dlnok” mddot, amely
az utolsd pillanatban csapja le a sorompo6t az ifju elétt. ,Ifja-
sagunk szellemileg biztosan nem oly rossz ¢és csekélyértéki,
amindnek ez az eredmény mutatja. Ez csak azt mutatja, hogy
a vizsgalat rendszere hibas és mindenekeldtt azt, hogy a bi-
zottsagok e fontos vizsga mély €s nagy értelmét nem fogtak
fel és nem értették meg.”

A Siebenbiirgisch Deutsches-Tageblatt jul. 9. szamaban
»A bakkalaureatusi vizsga 1j 4aldozatai” cimen vezetd cikk
targyalja a kérdést. Az eredmény még nem teljesen ismeretes
az ir6 eldtt, de a mar ismert adatokbol kovetkezteti, hogy a
jelentkez6knek legalabb fele el fog bukni. Pedig a szorgalmas
munka ¢és el6késziilés nem hidnyzott. Mert a tavalyi tdpaszta-
latok alapjan tanar és tanuld tisztdban volt, hogy mi forog
kockan s mindé munkat kell végeznidok, hogy a kdvetelmények-
nek megfeleljenek. Hogy az eredmény mégis olyan kedvezdtlen,
bizonyitja, hogy ez a vizsga végzetesen ranchezedik az or-
szagra és ,sohasem fog sikeriilni, hogy e vizsgat kozépisko-
laink oktatasaba beillesszék.” A tavaly két kifogas emelkedett
a bakkalauratusi vizsga ellen. Egyik az volt, hogy a szabad
szellemli tanitast egy {res vizsgai drill nyomja el. A masik,
hogy e vizsgat numerus claususként lehet hasznalni arra, hogy
a kisebbségeket az egyetemektdl tavol tartsak. Az idei tapasz-
talatok nem erdsitik meg a nemzeti irdnyzatossag vadjat. De
annal komolyabb a masik aggodalom, hogy e vizsga ,végze-
tes hatassal” lesz az iskola belsé ¢letére. Ez a hatas pedig
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abban all, hogy ,e vizsgalatra valo elokészités az oktatas egész
menetére artalmas modon kihat.” A névtelen cikkirdé védelmére
kel a humanus iranyu gimnaziumnak, mely ellen a héboru

elétt még Németorszagban is sok panasz hangzott, de az azo6ta
szerzett tapasztalatok igazoltdk, hogy ez egy olyan becses ér-
ték, amely a szellem képzésére, a szellemi rugalmassag és egy
atfogd 4altalanos miveltség megszerzésére egyenesen potolha-
tatlan. A bakkalaureatusi vizsga ezt az iranyt, ezt a torekvést
teszi lehetetlenné, mikor az egész oktatdst a vizsgara allitja be.
Ami eddig szabad ¢és lelkes szellemi élet volt az iskolaban,
azt a bakkalaureatus ,sivar vizsgara vald eldkésziiletre” val-
toztatja. Végso kovetkeztetése: ,,nem a személyekben, nem a
modszerekben van a hiba, hanem a bakkalaureatusi vizsga
egész rendszere szerencsétlenség orszagunk iskola iigyére, tehat
elkell tiinnie.” ,,Az allam maradjon meg a maga tulajdonképeni
jogéanal: az iskolai tevékenység ellen6rzésénél az iskolai év
folyaméan s ne avatkozzék bele dontd joggal a vizsgakba.”

A Dbizottsagok 4altalaban szerencsésebben voltak Osszeal-
litva, mint a tavaly. Az idén pl. nem tdrtént meg az, hogy a
specialis targyak (természetrajz, filozofia) kérdezdé tandra ne tu-
dott volna magyarul s tolmacs utjan feleltetett volna. De az az
idén is eléfordult, hogy a latin és francia tandra nem tudott
magyarul s a latin tandr magyarul tudd nem szakos tarsa se-
gitségével vizsgalta feliil ¢és osztadlyozta a dolgozatokat s a
francia tanar a felelet akadalyait és hézagait nem magyarul,
hanem romanul igyekezett athidalni. Ennek t6bbé nem volna
szabad megismétlddnie.

A Siebenbiirgisch Deutsches-Tageblatt jul. 8-an ,,Kisebb-
ségi iskolai kérdések Bukovindban” cimen 6rommel kdnyveli
el a kormannyal kotott paktum eredményeit, ami miatt a roman
ellenzék tamadja is a kormanyt, de a szocialdemokratdk ke-
veslik az engedményeket. Ez engedmények:

1. Csernovitzban ¢és kornyékén egy csomoé népiskolaban
német parhuzamos osztadlyokat allitottak; olyan helyiségekben
pedig, ahol németek kevesebb szammal vannak, a német nyelv-
nek nagyobb heti d6raszamot engedélyeztek.

2. A Bukovinabol athelyezett német tanarokatvisszahelyezték.

3. A bakkalaureatusi vizsgalé bizottsagba a tavalyival
ellentétben nagyobb részben bukovinai tanarokat neveztek ki,
koztiik  egynehany  kisebbségit s ezek kozott két nemetet. Vajjon
mikor remélhetjik mi azt, amit a bukovinai németség mar
megkapott?

Nem volna szabad annak sem megtdrténni, ami a Popa
Liseanu inspector general elndklete alatt mikdddé bizottsagnal
esett meg, hogy a latin szovegb6l a tanar egy allitméanyt kife-
lejtett. Amikor ezt észrevették, az irdsbelit meg akartak ismé-
téltetni. De a brasséi Saguna-liceum novendékei nem voltak
hajlandok 1j dolgozatot késziteni s nem allottak vizsgara. A
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dolgozatirds megismétlése ezért el is maradt. A tételek kivalasz-
tasanak moddja az volt, hogy a bizottsag minden irdsbelis targy-
bol 10 tetelt allitott Ossze s ezek kozil egy tanuld egy tételt
kihuzott. Esszerlibb volna a tétel kivalasztasat nem a vélet-
lenre bizni.

Kiilonben a bizottsdgok milkodése ellen 1ényeges észre-
vétel ¢és kifogds nem emeltetett. Magatartdsuk a tanuldkkal
szemben kifogastalanul elézékeny és udvarias. Sok tagbodl ki-
sugarzott elvitatlanul a joakarat és segitni-akards. Hogy mind-
ezek dacara is az eredmény olyan silany, annak sok és kii-
l6nféle természetli oka van.

A legtobb magyar intézetnek nincsenek rendes roman,
francia és természetrajz-vegytan tanarai. Kezdd tanarjeloltekkel
igyekeznek, ahogy lehet, athuzni az évet. Ilyen tanarokrodl siir-
gésen gondoskodni elsérendii kotelesség.

Igen sok tantargybdol nincsenek még megfeleld, minden
igényt kielégitd tankonyveink. A tanar magyardz, jegyzeteket
irat. Hogy ez milyen nehéz ¢és kevés sikerli munka, azt nem
sziikség bovebben fejtegetnem. Ilyenekrdl szintén siirgésen gon-
doskodni halaszthatatlan kotelességiik az iskola-fenntartd egy-
hazi fohatéosagoknak. Habar elvileg helytelenitjiik azt, hogy az
egész iskolai munkat egy kelléen at nem gondolt s filius ante
patrem modjara kierdszakolt és igen kordn ¢letbeléptetett vizs-
galati rendszer szempontja ald helyezzék, mégis a gyakorlati
siker érdekében azt kell javasolnunk, hogy a felekezeti kozép-
iskolak térjenek at az allami tantervre, mert a vizsgald bizott-
sagnak legkisebb gondja is nagyobb annal, mint hogy a kér-
dezésnél a mi tanterviinket figyelembe vegye.

Ugyanez a véleményem a Joan altal ajanlott Chestionarrol
is. Lehetetlen elvileg helyeselni a bakkalaureatusi vizsgan eld-
fordulhatd kérdéseknek ezt a sematizalasat, mégis a gyakorlati
szempont — legalabb egyeldre atmenetileg — ajanlatossa teszi.

Helytelenitjiik a kérdezésnek azt a moédjat, ami gyakorlat-
ban volt a tavaly s az idén is. Azt tartan6k helyesnek, hogy
a tanulé kapja ki a kérdést s adassék egy nehany percnyi
id6, mig a masik felel, a kérdés atgondolasara s mondanivaloi
O0sszefoglalasara.

A kisebbségi tanuld jelentékeny tehertdbblettel all ki ver-
senyre roman anyanyelvl tarsaval. Az igazsag legelemibb ko-
vetelménye volna — legaldbb egynehdny éven at — a roman
irodalmi kovetelményeket vele szemben kissé szikebb korre
szoritani. A magyar uralom alatt a roman felekezeti kdzép-
iskolak — egész helyesen — redukalt magyar irodalmi tan-
tervvel mikodtek. Helyesen, mert quod uni iustum, alteri
aequum. Ennek aztan az volna a kdvetkezménye, hogy ki
kellene a roman nyelv és irodalom redukalt tantervét dolgoz-
tatni s a kormany jovahagyasat megnyerni.
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Mult évi szemlénkben' feldllitottuk azokat az elvi kove-
telményeket, melyek teljesitése mellett a bakkalaureatusi vizsga
kisebbségi kulturank fejlesztését és eldhaladasat is szolgalna.
Ezeket most ismételjik abban a reményben, hogy el kell jonnie
az idének, amikor meghallgattatunk és azok megvaldsittatnak.

1. Legyen a vizsgalat targya az anyanyelv és nemzeti
irodalom tdrténete is.

2. A tanuld valasztasa szerint egy modern nyelv: francia,
német, angol.

3. Forditds az anyanyelvr6l a modern nyelvre.

4. Az érettség megvizsgalasanak és a vilagnézet kialaki-
tasanak egyik legsikeresebb eszkozéiil a filozofia.

5. A vizsgald bizottsag Osszeallitasa ugy, hogy a felekezeti
(kisebbségi) iskolak is megfelelden képviselve legyenek.

6. Az osztalyozas mai, sokszor képtelen eredményekre
vezetdé modja helyett egy mas, ésszerlli mindsités.

Dr. Gal Kelemen.

' L. Erdélyi Irodalmi Szemle, 1926. 1. sz.
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